CARTA-MANIFESTO PELA ANISTIA, PELA LIBERDADE E PELA JUSTICA

A DEFESA DA LIBERDADE CONSTITUI UM DOS FUNDAMENTOS ESSENCIAIS DE UMA
SOCIEDADE VERDADEIRAMENTE LIVRE.

EM UMA REPUBLICA REGIDA SOB A CONSTITUICAO, NINGUEM DEVE SER JULGADO PELA
OPINIAO QUE MANIFESTA, PELA POSI(;AO POLITICA QUE SUSTENTA OU PELO GRUPO
IDEOLOGICO AO QUAL EVENTUALMENTE PERTENCA.

A RESPONSABILIDADE ]URfDICA, QUANDO EXISTENTE, DEVE DECORRER DE UMA
CONDUTA INDIVIDUALMENTE DEMONSTRADA, SUBMETIDA AO CONTRADITORIO, A
AMPLA DEFESA E AO DEVIDO PROCESSO LEGAL.

E SOB ESSES PRINCIPIOS QUE SE ESTABELECE ESTE COMPROMISSO PUBLICO POR PARTE
DOS CANDIDATOS SIGNATARIOS.

I — DA ANISTIA

A ANISTIA DOS ENVOLVIDOS NOS ACONTECIMENTOS DE 8 DE JANEIRO DE 2023 DEVE
SER COMPREENDIDA COMO INSTRUMENTO DE JUSTICA, PACIFICACAO E RESTAURA(;AO
DA NORMALIDADE INSTITUCIONAL.

A DEFESA DA ANISTIA NAO SIGNIFICA NEGAR A EXISTENCIA DE ILICITOS NEM IMPEDIR
A RESPONSABILIZA(;AO DE QUEM, DE FORMA COMPROVADA, TENHA PRATICADO
VIOLENCIA, DEPREDACAO OU QUALQUER OUTRA CONDUTA TIPIFICADA EM LEI.

SIGNIFICA, SOBRETUDO, REJEITAR A IDEIA DE QUE A RESPONSABILIDADE PENAL POSSA
SER DETERMINADA PELA SIMPLES PRESENCA EM DETERMINADO LOCAL, PELA
PARTICIPACAO EM UMA MANIFESTACAO, PELA [IDENTIFICACAO POLITICA DO
INDIVIDUO E A REJEICAO A JULGAMENTOS COLETIVOS.

UMA DEMOCRACIA MADURA DEVE SER CAPAZ DE DISTINGUIR AQUELES QUE
EXERCERAM LEGITIMAMENTE SEU DIREITO DE MANIFESTA(;AO DAQUELES QUE
EVENTUALMENTE TENHAM PRATICADO CRIMES.

A ANISTIA, NESSE CONTEXTO, DEVE SER DEBATIDA COMO INSTRUMENTO LEGITIMO
DO ESTADO BRASILEIRO PARA SUPERAR UM PERIODO DE PROFUNDA DIVISAO
NACIONAL, CORRIGIR EVENTUAIS INJUSTICAS E PERMITIR QUE O PAiS AVANCE SEM
TRANSFORMAR DIVERGENCIAS POLITICAS EM CICLOS PERMANENTES DE DISFUN(;AO
INSTITUCIONAL.

I — DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

NENHUMA DEMOCRACIA SE FORTALECE QUANDO SUBSTITUI A ANALISE INDIVIDUAL
DAS CONDUTAS POR JULGAMENTOS COLETIVOS.

O ESTADO DE DIREITO EXIGE QUE CADA PESSOA SEJA JULGADA PELOS SEUS PROPRIQS

ATOS, COM PROVAS INDIVIDUALIZADAS, DEFESA EFETIVA, CONTRADITORIO, AMPL
DEFESA, IMPARCIALIDADE E PROPORCIONALIDADE DA PENA.
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QUEM COMPROVADAMENTE PRATICOU UM ILICITO DEVE RESPONDER POR SUA
CONDUTA, NA FORMA DA LEI.

MAS QUEM NAO PRATICOU DETERMINADA CONDUTA NAO PODE RECEBER A MESMA
RESPONSABILIZACAO SIMPLESMENTE PORQUE ESTAVA PRESENTE, MANIFESTAVA
DETERMINADA OPINIAO OU COMPARTILHAVA DETERMINADA CONVICCAO POLITICA.

O DEVIDO PROCESSO LEGAL NAO PODE SER TRATADO COMO OBSTACULO A JUSTICA.
ELE E A PROPRIA CONDICAO PARA QUE A JUSTICA EXISTA.

III — DA LIBERDADE DE EXPRESSAO E DE MANIFESTA(;AO

A LIBERDADE DE EXPRESSAO E O DIREITO DE MANIFESTACAO CONSTITUEM
ELEMENTOS INDISPENSAVEIS A DEMOCRACIA.

UMA SOCIEDADE LIVRE DEVE SUPORTAR OPINIOES INCOMODAS, CRI{TICAS SEVERAS,
MANIFESTACOES POLITICAS E POSICOES IDEOLOGICAS DIVERGENTES, INCLUSIVE
AQUELAS QUE DESAGRADAM AS MAIORIAS OU AOS OCUPANTES TEMPORARIOS DO
PODER.

O LIMITE DA LIBERDADE DEVE SER ESTABELECIDO PELA LEI E PELA DEMONSTRACAO
CONCRETA DE UMA CONDUTA ILICITA, E NAO PELA MERA DISCORDANCIA POLITICA.
NENHUM CIDADAO DEVE PERDER SUA LIBERDADE SIMPLESMENTE POR PENSAR
DIFERENTE, PROTESTAR CONTRA O PODER CONSTITUIDO, UM AGENTE PUBLICO
ESPECIFICO OU DEFENDER UMA POSICAO POLITICA IMPOPULAR.

CONFORME INSTITUI A CONSTITUICAO NACIONAL, EM SEU ARTIGO 5°, INCISO XVI,
“TODOS PODEM REUNIR-SE PACIFICAMENTE, SEM ARMAS, EM LOCAIS ABERTOS AO
PUBLICO, INDEPENDENTEMENTE DE AUTORIZACAO, DESDE QUE NAO FRUSTREM
OUTRA REUNIAO ANTERIORMENTE CONVOCADA PARA O MESMO LOCAL, SENDO
APENAS EXIGIDO PREVIO AVISO A AUTORIDADE COMPETENTE”

A LIBERDADE QUE SOMENTE PROTEGE AQUELES COM QUEM SE CONCORDA NAO E
LIBERDADE: E PRIVILEGIO.

IV — DA INDIVIDUALIZACAO DAS CONDUTAS E DAS PENAS

TODO CIDADAO POSSUI DIREITO A INDIVIDUALIZA(;AO DE SUA RESPONSABILIDADE.
NAO EXISTE JUSTICA VERDADEIRA QUANDO PESSOAS DIFERENTES, COM CONDUTAS
DIFERENTES E GRAUS DE PARTICIPACAO DIFERENTES RECEBEM TRATAMENTO
INDISTINTO.

A RESPOSTA ESTATAL DEVE CONSIDERAR A EFETIVA PARTICIPACAO DE CADA
INDIVIDUO, A EXISTENCIA OU NAO DE VIOLENCIA, DANO, ORGANIZACAO, AUTORIA,
MATERIALIDADE E DEMAIS CIRCUNSTANCIAS JURIDICAMENTE RELEVANTES.

A PROPORCIONALIDADE NAO E CONCESSAO: E PRINCIPIO DE JUSTICA.
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NAO SE PODE TRANSFORMAR A PRESENCA FISICA DE UMA PESSOA EM DETERMINADO
AMBIENTE NA PRESUNCAO AUTOMATICA DE QUE ELA TENHA PRATICADO TODOS OS
ATOS OCORRIDOS NAQUELE LOCAL OU CONDENAR UMA PESSOA POR MAIS DE UMA
DECADA POR ESCREVER DE BATOM EM UMA ESTATUA.

E CADA PENA, QUANDO JURIDICAMENTE CABIVEL, DEVE CORRESPONDER A EFETIVA
RESPONSABILIDADE INDIVIDUAL.

V — DA TRANSPARENCIA DAS INVESTIGACOES E DAS IMAGENS DAS CAMERAS

A BUSCA PELA VERDADE EXIGE TRANSPARENCIA. E OS ACONTECIMENTOS DE 8 DE
JANEIRO DE 2023 NAO PODEM SER ANALISADOS APENAS POR FRAGMENTOS
SELECIONADOS DE IMAGENS, RELATOS ISOLADOS OU INTERPRETACOES POSTERIORES.

E NECESSARIO ASSEGURAR A PRESERVACAO, INTEGRIDADE, DISPONIBILIZACAO E
ANALISE DAS IMAGENS DAS CAMERAS DE SEGURANCA DOS ORGAOS PUBLICOS E DOS
PREDIOS ATINGIDOS PELOS ACONTECIMENTOS, ESPECIALMENTE OS REGISTROS
INTERNOS E EXTERNOS CAPAZES DE CONTRIBUIR PARA A RECONSTRUCAO
CRONOLOGICA DOS FATOS OU EVIDENCIA DE AGENTES INFILTRADOS.

A SOCIEDADE BRASILEIRA TEM O DIREITO DE CONHECER, DENTRO DOS LIMITES
LEGAIS E DAS CAUTELAS NECESSARIAS A PROTECAO DE DADOS E DE INVESTIGACOES
LEGITIMAS, AQUILO QUE EFETIVAMENTE FOI REGISTRADO PELAS CAMERAS.

AS IMAGENS DEVEM PERMITIR RESPONDER, COM OBJETIVIDADE:

QUEM ESTAVA ONDE?

QUEM ENTROU?

QUEM SAIU?

QUEM PRATICOU DETERMINADO ATO?

EM QUE MOMENTO?

QUEM EFETIVAMENTE DEPREDOU, AGREDIU OU PRATICOU QUALQUER OUTRO ILICITO?
E QUEM ESTAVA PRESENTE SEM PRATICAR TAIS CONDUTAS?

NAO HA JUSTICA SEM PROVAS CRISTALINAS E VERIFICAVEIS.

E NAO HA VERDADEIRA TRANSPARENCIA QUANDO PROVAS RELEVANTES PERMANECEM
INACESSIVEIS, INCOMPLETAS OU IMPOSSIVEIS DE SEREM SUBMETIDAS AO ESCRUTINIO
NECESSARIO.

A DEFESA DESTE COMPROMISSO INCLUI, PORTANTO, A EXIGENCIA DE TRANSPARENCIA
SOBRE AS IMAGENS E DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS RELACIONADOS AOS
ACONTECIMENTOS DE 8 DE JANEIRO, RESPEITADOS OS PROCEDIMENTOS LEGAIS DE
PRESERVACAO, CADEIA DE CUSTODIA E PROTECAO DE INFORMACOES QUE
EFETIVAMENTE DEVAM PERMANECER SOB SIGILO.
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VI — DA LIBERDADE DE JAIR MESSIAS BOLSONARO E FELIPE MARTINS

A DEFESA DAS GARANTIAS FUNDAMENTAIS DEVE ALCANCAR PRINCIPALMENTE
AQUELES QUE SAO SIMBOLOS DESSA LUTA: JAIR MESSIAS BOLSONARO E FELIPE
MARTINS.

JAIR MESSIAS BOLSONARO E FELIPE MARTINS DEVEM SER IMEDIATAMENTE COLOCADOS
EM LIBERDADE, POIS AS JUSTIFICATIVAS QUE OS LEVARAM A PRISAO SAO ILEGAIS E
REALIZADOS POR AGENTES PUBLICOS QUE NOTADAMENTE AGIRAM POR RIVALIDADE
POLITICO-IDEOLOGICAS.

A DEFESA DE SUAS LIBERDADES CONSTITUI, NESTE COMPROMISSO, PRIORIDADE,
PORQUE A LIBERDADE NAO PODE DEPENDER DA POPULARIDADE DE UMA PESSOA, DE
SUA CORRENTE POLITICA OU DA QUANTIDADE DE SEUS ADVERSARIOS.

QUALQUER RESPONSABILIZACAO DEVE DECORRER DE FATOS CONCRETAMENTE
DEMONSTRADOS, PROVAS VALIDAS E CONDUTAS INDIVIDUALIZADAS, SUBMETIDAS AO
DEVIDO PROCESSO.

DA MESMA FORMA, QUALQUER RESTRICAO A LIBERDADE DEVE ESTAR FUNDADA EM
BASES JURiDICAS LEGITIMAS, EM PROVAS IDONEAS E EM DECISOES DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADAS NA LEI.

E'STE COMPROMISSO TAMBEM REJEITA A UTILIZAQAO DE PROVAS CUJA
AUTENTICIDADE, ORIGEM, INTEGRIDADE OU SUFICIENCIA SEJA LEGITIMAMENTE
CONTESTADA SEM QUE TAIS QUESTIONAMENTOS SEJAM DEVIDAMENTE ESCLARECIDOS
E SUBMETIDOS AO CONTRADITORIO.

NO CASO DE JAIR MESSIAS BOLSONARO E FELIPE MARTINS, ASSIM COMO NO CASO DE
QUALQUER CIDADAO, NENHUMA CONDENACAO DEVE PREVALECER SOBRE UMA PROVA
FALSA, INVALIDA OU INSUFICIENTE, BEM COMO NAO PODERA HAVER CONDENACAO
PREVIA.

SE HOUVER PROVA LEGITIMA DE CRIME, QUE ELA SEJA APRESENTADA, EXAMINADA E
SUBMETIDA AO DEVIDO PROCESSO.

SE HOUVER PROVA FALSA, ADULTERADA, INVALIDA OU INSUFICIENTE, QUE SEJA
RECONHECIDA COMO TAL E AFASTADA, E O AGENTE QUE A UTILIZOU COMO BASE,
SABENDO DE SUA NULIDADE, DEVERA SER RESPONSABILIZADO.

A JUSTICA DEVE SER SUFICIENTEMENTE FORTE PARA JULGAR QUALQUER PESSOA E
SUFICIENTEMENTE JUSTA PARA NAO CONDENAR NINGUEM POR AQUILO QUE NAO FEZ.

VII — CONTRA A ARBITRARIEDADE E O AUTORITARISMO

O ESTADO EXISTE PARA SERVIR AO CIDADAO, E NAO PARA COLOCAR-SE ACIMA
DELE.
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NENHUMA AUTORIDADE ESTA ACIMA DA CONSTITUI(;AO.
NENHUM INDIVIDUO DEVE POSSUIR PODER ILIMITADO.

NENHUMA INSTITUI(;AO DEVE TRANSFORMAR SUA PROPRIA INTERPRETA(;AO EM
VERDADE ABSOLUTA E INCONTESTAVEL.

A DEMOCRACIA EXIGE FREIOS, CONTRAPESOS, RESPONSABILIDADE INSTITUCIONAL E
RESPEITO AS LIBERDADES FUNDAMENTAIS.

O PODER DEVE ENCONTRAR LIMITES JUSTAMENTE ONDE COMECAM OS DIREITOS
FUNDAMENTAIS DO CIDADAO.

O COMBATE AS ARBITRARIEDADES NAO SIGNIFICA HOSTILIDADE AS INSTITUICOES.

AO CONTRARIO: SIGNIFICA EXIGIR QUE AS INSTITUICOES SEJAM FORTES JUSTAMENTE
PORQUE ESTAO SUBMETIDAS A LEI.

TODA FORMA DE AUTORITARISMO DEVE SER COMBATIDA, VENHA DE ONDE VIER.

NAO HA AUTORIDADE LEGITIMA QUANDO O PODER ABANDONA OS LIMITES IMPOSTOS
PELA CONSTITUICAO.

NAO HA JUSTICA QUANDO A FORCA SUBSTITUI A PROVA.

NAO HA DEMOCRACIA QUANDO O MEDO SUBSTITUI A LIBERDADE.

VIII — DA PACIFICACAO

A PACIFICACAO EXIGE JUSTICA, MAS TAMBEM EXIGE CORAGEM PARA RECONHECER
EXCESSOS, CORRIGIR INJUSTICAS E ENCERRAR CICLOS DE PERSEGUICAO POLITICA.

O BRASIL NAO PODE PERMANECER ETERNAMENTE DIVIDIDO ENTRE BRASILEIROS QUE
ENXERGAM ADVERSARIOS POLITICOS COMO INIMIGOS A SEREM ELIMINADOS.

A DEMOCRACIA NAO PODE TRANSFORMAR A DIVERGENCIA EM GUERRA PERMANENTE.
A ANISTIA, QUANDO ESTABELECIDA NOS TERMOS DA CONSTITUICAO E DA
LEGISLACAO BRASILEIRA, PODE REPRESENTAR NAO O ESQUECIMENTO DOS
ACONTECIMENTOS, MAS A DECISAO DE UMA SOCIEDADE DE OLHAR PARA O FUTURO
SEM ABANDONAR OS PRINCIPIOS QUE A SUSTENTAM.

A PAZ NACIONAL NAO NASCE DA VITORIA ABSOLUTA DE UM GRUPO SOBRE OUTRO.
NASCE QUANDO A LIBERDADE VOLTA A SER UM DIREITO DE TODOS.

NASCE QUANDO A JUSTICA DEIXA DE SER PERCEBIDA COMO INSTRUMENTO DE
VINGANCA.
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NASCE QUANDO O CIDADAO TEM CERTEZA DE QUE SERA JULGADO POR AQUILO QUE
FEZ (E NAO POR AQUILO QUE PENSA).

COMPROMISSO

ESTE TERMO REPRESENTA O COMPROMISSO COM UMA CONCEPQAO SIMPLES E
FUNDAMENTAL DE JUSTICA:

NINGUEM ACIMA DA LEI; TODOS ABAIXO DA LEI.
1. ANISTIA GERAL AMPLA E IRRESTRITA AOS CONDENADOS DO 8 DE JANEIRO.

o8 RESPONSABILIZACAO PARA AQUELES CUJA PRATICA ILICITA SEJA INDIVIDUALMENTE
COMPROVADA.

3. LIBERDADE PARA QUEM EXERCE LEGITIMAMENTE SEU DIREITO DE EXPRESSAO E
MANIFESTACAO.

4. DEVIDO PROCESSO LEGAL PARA TODOS, SEM EXCE(;AO.
D INDIVIDUALIZAQAO DAS CONDUTAS E DAS PENAS.

6. PRESERVA(;AO, TRANSPARENCIA E DISPONIBILIZACAO, NOS TERMOS DA LEI, DAS
IMAGENS E DEMAIS ELEMENTOS PROBATORIOS RELEVANTES PARA A COMPLETA
RECONSTRUCAO DOS ACONTECIMENTOS DE 8 DE JANEIRO.

7. DIREITO DE ACESSO E ESCRUTINIO DAS PROVAS NECESSARIAS A VERIFICACAO
OBJETIVA DOS FATOS, RESPEITADOS OS LIMITES LEGAIS DE SIGILO, PROTECAO DE
DADOS E CADEIA DE CUSTODIA.

8. DEFESA PRIORITARIA DA LIBERDADE DE JAIR MESSIAS BOLSONARO E FELIPE
MARTINS, ASSEGURANDO-LHES TODAS AS GARANTIAS CONSTITUCIONAIS E
PROCESSUAIS.

9. RE]EICAO DE CONDENACOES BASEADAS EM PROVAS FALSAS, INVALIDAS,
ADULTERADAS, INSUFICIENTES OU NAO SUBMETIDAS AO CONTRADITORIO, QUANDO
ASSIM RECONHECIDAS NO DEVIDO PROCESSO.

1 COMBATE PERMANENTE AS ARBITRARIEDADES E A TODA FORMA DE
AUTORITARISMO.

11. DEFESA DA LIBERDADE DE EXPRESSAO, DA LIBERDADE DE MANIFESTACAO E DO
DIREITO A DIVERGENCIA POLITICA.

—— BRASIL LIVRE, MAIS JUSTO E EM PAZ ——



CARTA-MANIFESTO PELA ANISTIA, PELA LIBERDADE E PELA JUSTICA

S "DEFESA DA CONSTITUICAO, DA SEPARAQIAO DOS PODERES, DOS FREIOS E
CONTRAPESOS E DO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO.

E, ACIMA DAS DISPUTAS POLITICAS CIRCUNSTANCIAIS, A DEFESA DA LIBERDADE, DA
JUSTICA E DA PAZ.

UMA DEMOCRACIA VERDADEIRAMENTE FORTE NAO E AQUELA QUE PUNE SEUS
ADVERSARIOS, E AQUELA QUE CONSEGUE GARANTIR JUSTICA ATE MESMO QUANDO
FAZE-LO E DIFICIL.

E AQUELA QUE NAO TEME A VERDADE.
E AQUELA QUE NAO PRECISA SILENCIAR A DIVERGENCIA.

E AQUELA EM QUE O PODER ENCONTRA LIMITES, A LIBERDADE ENCONTRA PROTECAO
E A JUSTICA ENCONTRA NA PROVA, E NAO NA POLITICA, O FUNDAMENTO DE SUAS
DECISOES.

PELA ANISTIA.
PELA LIBERDADE.
PELA JUSTICA.

PELA CONSTITUICAO.
PELO BRASIL.

REDIGIDA POR:
LUCAS EVARISTO

RICARDO ROVERAN
MARIO OLIVEIRA

SAIBA QUEM E SIGNATARIO EM CARTAPELAANISTIA.COM.BR
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